Vierter offener Brief an die Mitglieder des NRW -Landtages
Die Ergebnisse einer aufwendigen Anhérung zum 12. Rundfunkéanderungsgesetz werden ignoriert:
Sehr geehrte Damen und Herren Landtagsabgeordnete,

am 27. Méarz 2007 fand im Landtag eine Sachverstandigenanhdrung zum Entwurf des 12. Rundfunk-
anderungsgesetz statt, an der leider — aus verstandlichen Griinden - nur sehr wenige Landtags -
abgeordnete teilnahmen.

Die Experten waren in ihren schriftlichen Stellungnahmen als auch mindlichen Ausfihrungen
Uberwiegend einig, dal} der Gesetzentwurf nicht realisert werden sollte. Nachfolgend geben wir
Ihnen ausschnittweise die ,Kommentare" von 11 der insgesamt 26 Sachverstandigen zur Kenntnis, die
das Gesamtergebnis der Anhérung durchaus, bis auf wenige Ausnahmen, widerspiegeln:

Prof. Dr. Bernd Blébaum

(Westfalische Wilhelms-Universitat Munster, Institut fur Kommunikationswissenschaften):
Vor dem Hintergrund der vielen Expertengespréache, (...), erscheinen die in dem Gesetzentwurf
vorgesehenen Malinahmen in Sachen Birgerfunk deutlich iberzogen. Damit wird in der Summe
ein durchaus erfolgreiches Konzept fast unkenntlich gemacht.
(...) Aus fachlichen Griinden sind viele der vorgesehenen Anderungen sehr kurzfristig gedacht. Sie
beziehen sich auf einige sicherlich vorhandene Defizite, (...). Aber im Hinblick auf eine européaische
Entwicklung und auf die Frage, welche Rolle Nordrhein-Westfalen im Konzert der Medienlander kuinftig
spielen wird, sollte man den vorliegenden Gesetzentwurf noch einmal diskutieren und ihn griindlich
Uberarbeiten.

Prof. Dr. Helmut Volpers

(Institut far Medienforschung):
(...) Ich kann allerdings nicht ganz einverstanden sein mit den im Gesetzentwurf enthaltenen
Begriindungen - die von den beiden Fraktionen stammen, die diesen Entwurf getragen haben -, die
sich auf die Studie beziehen, die ich im Auftrag der LfM durchgefuhrt habe. Dabei handelt es sich
namlich um Uberinterpretationen. Mit einer Ausnahme lassen sich die Schlussfolgerungen, die in dem
Gesetzentwurf gezogen worden sind, aus der Studie so nicht ableiten.

Wilhelm Achelpohler

(Kanzlei Meisterernst-Dusing-Manstetten, Munster):
(...) Der zweite Punkt betrifft die Schulbeitrage. Wenn der Burgerfunk an die Schulen angekoppelt und
zur Aufgabe des Schultrégers gehort, stellt sich fur mich ein bisschen die Frage: Wie kann es méglich
sein, dass der verfassungsrechtliche Grundsatz durchbrochen wird, dass aus der
Aufgabenverantwortlichkeit die Finanzierungsverantwortlichkeit folgt?
Dass eine schulische Veranstaltung aus Gebuhrenmitteln finanziert wird, scheint mir ein wenig
problematisch zu sein. (...)

Dr. Kurt A. Holz

(AG der Spitzenverbande der Freien Wohlfahrtspflege des Landes NRW, Pressesprecher):
(...) Unter dem Aspekt der Teilhabemdoglichkeiten halten wir vor allem die beabsichtigte
Regelung zur Sendezeit des Burgerfunks, (...), fur eindeutig kontraproduktiv.
(...) Ausdrucklich begruf3t die Landesarbeitsgemeinschaft der Freien Wohlfahrtspflege in Nordrhein-
Westfalen die Absicht des Gesetzgebers, den Birgerfunk mit einem eigenen Funktionsauftrag
auszustatten. Wir teilen aber auch die Auffassung der Landesanstalt fir Medien, dass die Ergénzung
des lokalen Informationsangebots sowie der Beitrag zur gesellschaftlichen Meinungsbildung nur dann
umgesetzt werden kdnnen, wenn der Burgerfunk zu horerrelevanten Sendezeiten ausgestrahlt wird.
(...) Wir erinnern daran, dass Dienste und Einrichtungen der Freien Wohlfahrtspflege sowie die Kirchen
an der Tragerschaft von anerkannten Radiowerkstatten beteiligt sind. Daher sehen wir im
beabsichtigten Wegfall der Produktionshilfeverpflichtung durch die Veranstaltergemeinschaften (...)
einen weiteren Einschnitt in die ohnehin geringe Zahl von Finanzierungsbausteinen der anerkannten
Radiowerkstétten.
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Pralat Dr. Karl-Heinz Vogt

(Katholisches Buro Diisseldorf):
(...) bin ich beauftragt, in diesem Statement auch die Position der evangelischen Landeskirchen zu
formulieren.
(...) Ein Burgerfunk, der nach 21 Uhr ausgestrahlt wird, ist tot. Wer das will, soll es ehrlich
sagen. Das ist Gbrigens barmherziger, als einen Tod auf Raten zu verordnen. In diesem
Zusammenhang verwundert es schon, dass die Fraktion der CDU und die Fraktion der FDP, die doch
angetreten sind, unnétige Reglementierungen und Verwaltungsvorschriften abzubauen, unbedingt eine
landesweit einheitliche Ausstrahlung vorschreiben wollen, dass sie also - mit anderen Worten - zu
einer Uberreglementierung neigen, wie es Herr Meurer formuliert hat.

Ralf Woelk

(DGB-Bezirk NRW):
(...) Der Gesetzentwurf weckt bei uns den Eindruck, dass es trotz des formalen Funktionsauftrags nicht
wirklich um die Weiterentwicklung der Biirgermedien und auch nicht wirklich um die Weiterentwicklung
der Vermittlung von Medienkompetenz geht.
(...) Wenn der Gesetzentwurf in der vorliegenden Fassung in Kraft trate, wiirde das gesamte
System des Burgerfunks, wie es sich derzeit darstellt, in sich zusammenbrechen. Aber das ist
moglicherweise beabsichtigt.
(...) lch mochte hinzufugen, dass die Regierungskoalition ohne wirtschaftliche Not ein Stiick nordrhein-
westfalische Rundfunkgeschichte zur Disposition stellt, wohl wissend, dass die Vermittlung von
Medienkompetenz in der heutigen Zeit nicht nur fir die Entwicklung von jungen Menschen eine
enorme Bedeutung hat. Sie hat fiir alle Menschen Bedeutung, insbesondere was die Integration in die
Gesellschaft angeht. Von daher ist es unsere grofite Sorge, dass aus dem schitzenswerten Kulturgut
Rundfunk ein Wirtschaftsgut gemacht wird. Diese Grundintention des Gesetzgebers wird vom DGB-
Bezirk NRW daher abgelehnt.
(...) Die Rahmenbedingungen werden ndmlich zum Teil abgeschafft, zum Teil werden sie
verschlechtert. Zum Teil bleiben sie aber auch véllig unklar. An dem Willen zur Birgerbeteiligung darf
hier also ernsthaft gezweifelt werden

Kurt Koddenberg

(Gesprachskreis fir Landesorganisationen der Weiterbildung in NRW, Sprecher):
(...) Der Gespréachskreis fir Landesorganisation der Weiterbildung appelliert an Sie, den Birgerfunk
auch zukiinftig als diskriminierungsfreien Zugang zur 6ffentlichen Kommunikation und als
lokalpublizistische Erganzung der allgemeinen Berichterstattung zu erhalten. Sichern Sie
horerrelevante Ausstrahlungszeiten und stabilisieren Sie insbesondere die
projektunabhangige, verlassliche Grundférderung des Birgerfunks.

Dietrich Pollmann

(Landesverband der Volkshochschulen von NRW e. V., stellv. Vorsitzender):
(...) Es geht um die 6konomische Starkung des privatrechtlichen Lokalfunks in Konkurrenz zum
offentlich—+echtlichen Rundfunk, also zum WDR, und der Birgerfunk ist das Bauernopfer. Das heif3t,
der Preis fiir die Starkung des privatrechtlichen Lokalfunks ist die Uberregulierung und deutliche
Schwéchung des Birgerfunks: ein Abschied vom Burgerfunk auf Raten.

Rudolf Blauth

(Arbeitskreis VHS-Radiowerkstatten, Landesverband der Volkshochschulen von NRW e. V.):
(...) Zweitens wissen wir bereits jetzt, dass viele - Ubrigens auch VHS-Radiowerkstéatten, die uns
namentlich bekannt sind - ihre Arbeit einstellen missen, wenn diese nicht mehr strukturell gefordert
wird. Ich mdchte auf die gemeinsame Stellungnahme des Stadtetags, des Stadte- und
Gemeindebunds und des Landkreistags verweisen (...), in der genau diese beiden Kritikpunkte
herausgegriffen werden.
(...) Doch statt innovative, vorwartsgewandte Ideen zu verwirklichen, statt mit den Tragern der
Radiowerkstatten in einen wirklichen Dialog Uber die Qualitat zu treten, statt zum Beispiel eine
Tragerkonferenz auf Landesebene durchzufiihren, soll der Burgerfunk nun per Gesetz zeitlich und
vor allem finanziell ausgetrocknet werden.
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Martin Wildmann

(RWK, Bistumsstudio West, Bocholt):
(...) Sollte es allerdings bei den in dem vorgelegten Gesetzentwurf enthaltenen Regelungen und
den dadurch bedingten grundlegenden Veranderungen fir den Birgerfunk bleiben, werden die
Trager unserer Radiowerkstéatten Uiber eine Fortsetzung des kirchlichen Engagements fir den
Burgerfunk neu entscheiden missen. Ich kann schon jetzt fir einzelne Bistimer sagen, dass
diese Entscheidung nicht langer zugunsten der Radiowerkstéatten ausfallen kann.

Eckart Loser

(Veranstaltergemeinschaft Lokalfunk Essen e. V., Vorstandsvorsitzender):
(...) Sichern Sie grundsatzlich den Bestand der Radiowerkstatten durch eine konkret bezifferte
institutionelle Forderung. (...)
Andern Sie bitte Ihr Ziel, den Erwerb von Medienkompetenz wesentlich auf Schilerinnen und Schiiler
zu fokussieren.
Nehmen Sie Jugendeinrichtungen mit in den Text auf und schlie3en Sie sie nicht aus.
Und Uberlassen Sie es bitte den Veranstaltergemeinschaften, im Rahmen eines gesetzlich
festgeschriebenen Mindestumfangs Uber die Dauer und die Festlegung des Blrgerfunks zu attraktiven
Sendezeiten zu entscheiden. Die Festlegung des Programmschemas ist Sache der
Veranstaltergemeinschaften; und das muss sie auch bleiben.

Ingrid Scheithauer

(Isip Communications, Meckenheim):
(....) Es ist ein wenig anachronistisch, an dieser Stelle einfac h restriktiv zu reagieren, sich auf lokale
Bezuge in einer globalisierten Welt zu beschréanken und zu verlangen, in einer globalisierten Welt solle
alles nur noch deutschsprachig sein —das kommt einem geradezu paradox vor -, Produktionshilfen zu
streichen und Sendezeiten zu begrenzen. Eine solche restriktive Politik schafft sicherlich nicht das,
was wir brauchen, ndmlich Foren des Diskurses.
(...) Also: Es gibt viel zu tun. Aber mit dieser Novelle wird, wie ich glaube, das Kind mit dem Bade
ausgeschuttet und nichts gestaltet.

Anhoérungen wie diese sind Verschwendung von Steuergeldern:

Prift man den nach der Anhérung Uberarbeiteten Gesetzentwurf, so ist festzustellen, dass aber auch fast
nichts von den Argumenten durchgedrungen ist. Somit wurde diese Anhdrung zur Farce und Alibi-
Veranstaltung; letztendlich hat solches Vorgehen auch nichts mehr mit Demokratie zu tun!

Es ist auch ein Schlag ins Gesicht der Sachverstéandigen, die sich die Mihe gemacht haben aufzuzeigen,
wo dieser Gesetzentwurf rechtlich, sachlich und argumentativ gravierdende Schwachstellen aufweist.
Dass diese Warnungen ungehort in den Wind geschlagen wurden zeigt, dass solche ,An“hérungen
keinen Sinn machen.

Es sind (Weg“hdrungen, die man besser abschaffen sollte, um nicht weiterhin Steuergelder zu
verschleudern.

Hiermit appellieren wir eindringlich an Sie, die Argumente der Experten ernst zu nehmen und am 25.
Mai 2007 bei der Abstimmung Uber den Gesetzentwurf nach lhrer freien, nur durch Rucksicht auf das
Volkswoh! bestimmten Uberzeugung abzustimmen und hierbei entweder den Gesetzentwurf in erneute
Ausschullberatungen zu verweisen oder das 12. Rundfunkanderungsgesetz komplett abzulehnen!

Mit freundlichen GriiRen

Christoph Schaefler, IGR-NRW Vorsitzender

Kdéln, 23. Mai 2007 (verantwortlich fur den Inhalt: IGR-NRW e.V. (Aachen/Kd&In), vertreten durch den Vorstand)
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